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Une population piscicole �S�H�X�W�� �V�¶�p�W�X�G�L�H�U��à travers une espèce repère, caractéristique du milieu considéré et 
particulièrement sensible aux perturbations environnementales. Pour les contextes salmonicoles���� �O�¶�H�V�S�q�F�H��
repère est la Truite fario (Salmo trutta fario L.). Ainsi, il semblait indispensable de parfaire les connaissances de 
�O�¶�p�W�D�W���G�H�V���S�R�S�X�O�D�W�L�R�Q�V���G�H���F�H�W�W�H���H�V�S�q�F�H sur les �F�R�X�U�V���G�¶�H�D�X du département. 

�/�D���U�H�S�U�R�G�X�F�W�L�R�Q���H�V�W���O�¶�X�Q�H���G�H�V���S�K�D�V�H�V-�F�O�p�V���G�X���F�\�F�O�H���G�H���Y�L�H���G�¶�X�Q�H espèce. Le renouvellement �G�H���O�¶�H�Vpèce dépend 
notamment du succès de cette phase Le dénombrement des frayères peut être considéré comme un indicateur 
permettant de connaître �O�¶�p�W�D�W���G�H�V���S�R�S�X�O�D�W�L�R�Q�V���G�H���W�U�X�L�W�H�V���V�X�U���X�Q���F�R�X�U�V���G�¶�H�D�X�� �/�H���G�p�S�D�U�W�H�P�H�Q�W���G�H���O�¶�(�X�U�H���S�U�p�V�H�Q�W�H��
de nombreux bassins en contexte salmonicole ou mixte où la truite en �H�V�W���O�¶espèce repère�����,�O���V�¶�D�J�L�W���Q�R�W�D�P�P�H�Q�W��
�G�H���O�D���5�L�V�O�H�����O�¶�$�Y�U�H�����O�¶�,�W�R�Q�����O�¶�$�Q�G�H�O�O�H���H�W���O�¶�(�S�W�H�� 
Dans ce rapp�R�U�W�����V�H�X�O�V���O�H�V���E�D�V�V�L�Q�V���G�H���/�¶�(�S�W�H��(contexte intermédiaire, classé en 2ème et 1ère catégorie piscicole) 
e�W���G�H���O�¶�$�Q�G�H�O�O�H sont traités (contexte salmonicole, classé en 2ème et 1ère catégorie piscicole). 

�/�¶�R�E�M�H�F�W�L�I���G�H���F�H�W�W�H���p�W�X�G�H��est de localiser et quantifier les secteurs utilisés par la truite et ceux qui sont les plus 
�S�H�U�W�X�U�E�p�V�����&�D�U�W�R�J�U�D�S�K�L�H�U���F�H�V���]�R�Q�H�V���G�H���U�H�S�U�R�G�X�F�W�L�R�Q���S�H�U�P�H�W�W�U�D���G�¶�L�Q�W�H�U�Y�H�Q�L�U���H�W���G�H���S�U�R�W�p�J�H�U���O�¶�H�V�S�q�F�H���G�H���I�D�o�R�Q���S�O�X�V��
pertinente. Un inventaire exhaustif étant humainement d�L�I�I�L�F�L�O�H���j���P�H�W�W�U�H���H�Q���S�O�D�F�H���V�X�U���O�¶�H�Q�V�H�P�E�O�H���G�H�V��deux cours 
�G�¶�H�D�X���� �L�O�� �Q�¶�D�� �p�W�p�� �G�p�F�L�G�p�� �G�H�� �Q�¶�L�Q�Y�H�Q�W�R�U�L�H�U�� �T�X�H�� �O�H�V�� �V�H�F�W�H�X�U�V�� �G�H�V�� �$�V�V�R�F�L�D�W�L�R�Q�V�� �$�J�U�p�p�H�V�� �S�R�X�U��la Pêche et la 
Protection du Milieu Aquatique (AAPPMA) qui représentent entre 25 et 35 % du linéaire principal des cours 
�G�¶�H�D�X���� �(�W�D�Q�W�� �U�p�S�D�U�W�L�V�� �G�H�� �I�D�o�R�Q�� �D�O�p�D�W�R�L�U�H�� �V�X�U�� �O�H�� �F�R�X�U�V�� �G�¶�H�D�X���� �L�O�V�� �V�H�U�R�Q�W�� �D�Q�D�O�\�V�p�V�� �F�R�P�P�H�� �G�H�V�� �© échantillons » 
représentatifs de chaque bassin. 

�'�¶�D�X�W�U�H�� �S�D�U�W���� �H�Q�� �D�[�D�Q�W�� �O�H�V�� �L�Q�Y�H�Q�W�D�L�U�H�V�� �V�X�U�� �O�H�V�� �S�D�U�F�R�X�U�V�� �G�H�V�� �D�V�V�R�F�L�D�W�L�R�Q�V���� �F�H�W�W�H�� �p�W�X�G�H���S�H�U�P�H�W�W�U�D �G�¶�p�Y�D�O�X�Hr la 
�S�H�U�W�L�Q�H�Q�F�H�� �G�H�V�� �S�R�O�L�W�L�T�X�H�V�� �G�H�� �J�H�V�W�L�R�Q�� �S�L�V�F�L�F�R�O�H�� �T�X�L�� �V�R�Q�W�� �P�H�Q�p�H�V�� �H�W�� �G�¶�R�E�W�H�Q�L�U�� �G�H�V�� �L�Q�I�R�U�P�D�W�L�R�Q�V�� �W�R�W�D�O�H�P�H�Q�W��
nouvelles pour les documents de gestion des collectivités piscicoles telles que le PDPG, SDVP, PGP des 
AAPPMA. Aussi, ces inventaires de frayères de truites fario viendront compléter les diagnostics écologiques 
des PGP sur les parcours associatifs eurois. 

Dans la suite du document, la biologie de la truite sera rappelée et la méthodologie employée sera explicitée.  
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A. La Truite fario (Salmo trutta fario L.) 

1. Généralités 

La truite commune (figure 1)���� �H�V�W�� �X�Q�H�� �H�V�S�q�F�H�� �S�L�V�F�L�F�R�O�H�� �E�L�H�Q�� �F�R�Q�Q�X�H�� �G�H�V�� �U�L�Y�L�q�U�H�V�� �G�X�� �G�p�S�D�U�W�H�P�H�Q�W�� �G�H�� �O�¶�(�X�U�H����
�(�V�S�q�F�H���U�H�S�q�U�H���G�H�V���F�R�Q�W�H�[�W�H�V���V�D�O�P�R�Q�L�F�R�O�H�V�����3�'�3�*�� �G�H���O�¶�(�X�U�H���� �������������� �H�O�O�H se rencontre principalement dans les 
�F�R�X�U�V�� �G�¶�H�D�X�� �G�H�� �S�U�H�P�L�q�U�H�� �F�D�W�p�J�R�U�L�H�� �T�X�L�� �H�Q�� �+�D�X�W�H-Normandie se caractérisent généralement par des débits 
stables et importants ainsi que des eaux assez fraiches. Ces caractéristiques sont assurées par des sources de 
bonne product�L�Y�L�W�p���L�V�V�X�H�V���J�p�Q�p�U�D�O�H�P�H�Q�W���G�H���O�¶�Dquifère de la craie. Ainsi, malgré des pentes généralement faibles 
(2-3�Å), les rivières du département présentent �G�H�V�� �S�R�W�H�Q�W�L�D�O�L�W�p�V�� �I�R�U�W�H�V�� �S�R�X�U�� �O�¶�D�F�F�X�H�L�O��des salmonidés. 
Cependant, de nombreuses contraintes viennent perturber le cycle de cette espèce : barrages, pollutions, 
colmatage des fonds, etc. A�L�Q�V�L�� �L�O�� �V�H�P�E�O�H�� �L�P�S�R�U�W�D�Q�W�� �G�H�� �V�X�L�Y�U�H�� �O�¶�p�Y�R�O�X�W�L�R�Q�� �G�H�� �F�H�W�W�H�� �H�V�S�q�F�H sur les rivières du 
département. 

 
Figure 1 : Truite fario (source : V. ZUNIGAS et S. DELPEYROUX) 
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2. �'�H�V�F�U�L�S�W�L�R�Q���G�H���O�¶�H�V�S�q�F�H 

�/�¶�H�V�S�q�F�H��Salmo trutta fario L. ���W�U�X�L�W�H�� �G�H�� �U�L�Y�L�q�U�H���� �D�S�S�D�U�W�L�H�Q�W�� �j�� �O�¶�R�U�G�U�H�� �G�H�V�� �6�D�O�P�R�Q�L�I�R�U�P�H�V�� �H�W�� �j�� �O�D�� �I�D�P�L�O�O�H�� �G�H�V��
Salmonidés. Le genre Salmo présente deux espèces en France : Salmo trutta et Salmo salar. La truite de 
�U�L�Y�L�q�U�H�� �D�� �X�Q�� �I�R�U�W�� �G�H�J�U�p�� �G�H�� �S�R�O�\�P�R�U�S�K�L�V�P�H���� �F�H�� �T�X�L�� �S�D�U�� �O�H�� �S�D�V�V�p�� �O�X�L�� �D�� �Y�D�O�X�� �O�D�� �G�H�V�F�U�L�S�W�L�R�Q�� �G�¶�X�Q�H�� �F�L�Q�T�X�D�Q�W�D�L�Q�H��
�G�¶�H�V�S�q�F�H�V�����'�2�5�,�6���� �������������� �$�F�W�X�H�O�O�H�P�H�Q�W���� �X�Q�H���V�H�X�O�H���H�V�S�q�F�H���H�V�W���U�H�W�H�Q�X�H���H�Q���)�U�D�Q�F�H����Salmo trutta L.) mais avec 
trois formes écologiques : Salmo trutta lacustris (truite de lac), Salmo trutta trutta (truite de mer) et Salmo trutta 
fario (truite fario). Cette dernière vit généralement dans les part�L�H�V���V�X�S�p�U�L�H�X�U�H�V���G�H�V���F�R�X�U�V���G�¶�H�D�X�� Elle affectionne 
tout particulièrement les eaux vives, de bonne qualité, de faible amplitude thermique (inférieure en moyenne à 
�����ƒ�&�� �O�¶�p�W�p���� ��Baglinière et Maisse, 1991) et riche en oxygène. �&�¶�H�V�W�� �X�Q�H�� �H�V�S�q�F�H sédentaire et très territoriale. 
Poisson essentiellement carnassier, il se nourrit de petits poissons, crustacés, mollusques, lar�Y�H�V���G�¶�L�Q�V�H�F�W�H�V���H�W��
insectes dérivants dans le courant. 

3. Caractères et cycles biologiques 

 
 

 
Figure 2 : Cycle biologique de la truite fario (source : FDAAPPMA27) 

La reproduction débute en novembre et finit fin janvier, exceptionnellement fin février (figure 2). Les zones 
�I�D�Y�R�U�D�E�O�H�V���D�X���I�U�D�L���G�H���O�D���W�U�X�L�W�H���V�R�Q�W���V�X�U�W�R�X�W���G�p�W�H�U�P�L�Q�p�H�V���S�D�U���O�H�V���Y�L�W�H�V�V�H�V���G�¶�p�F�R�X�O�H�P�H�Q�W���H�W���O�D���J�U�D�Q�X�O�R�P�p�W�U�L�H�����/�H���I�U�D�L��
à lieu sur des sites à fond de cailloux dont la taille est comprise entre 2 et 5 cm avec une �O�D�P�H�� �G�¶�H�D�X�� �P�L�Q�F�H����
froide (entre 2°C et 10,5°C) et très oxygénée. La majorité des frayères est située dans une zone ou le courant 
�V�¶�D�F�F�p�O�q�U�H�� En effet, les macro-habitats de frai sont généralement constitués par les têtes de radiers et les fins 
de mouilles (Baglinière et Maisse, 1991).  

La femelle creuse une cuvette (fosse) en forme de sillon au-dessus de laquelle elle va émettre ses ovules     (�| 
2000 / kg). �/�H�V���°�X�I�V���V�R�Q�W���H�Q�V�X�L�W�H���U�H�F�R�X�Y�H�U�W�V���G�H���F�D�L�O�O�R�X�[�����&�H�W���H�Q�V�H�P�E�O�H���© fosse » + « dôme de cailloux » sera 
�Q�R�P�P�p�� �S�D�U�� �O�D�� �V�X�L�W�H�� �I�U�D�\�q�U�H�� ���I�L�J�X�U�H�� �������� �/�D�� �S�U�R�I�R�Q�G�H�X�U�� �G�H�V�� �°�X�I�V�� �G�D�Q�V�� �O�H�� �G�{�P�H�� �H�W�� �O�D�� �V�X�U�I�D�F�H�� �G�H�V�� �I�U�D�\�q�U�H�V�� �V�R�Q�W��
proportionnelles à la taille des géniteurs. Les adultes quittent immédiatement les zones de frayères après la 
reproduction (Baglinière et Maisse, �������������� �3�H�Q�G�D�Q�W�� �O�D�� �S�p�U�L�R�G�H�� �G�¶�L�Q�F�X�E�D�W�L�R�Q���� �O�H�V�� �°�X�I�V�� �V�R�Q�W�� �V�H�Q�V�L�E�O�H�V�� �D�X��
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Figure 3 �����6�F�K�p�P�D�����%�D�J�O�L�Q�L�q�U�H���H�W���0�D�L�V�V�H�����������������H�W���S�K�R�W�R���G�¶�X�Q�H���I�U�D�\�q�U�H���G�H���W�U�X�L�W�H���I�D�U�L�R 

 
Tableau 1 : Caractéristiques des sites de reproduction (RICHARD, 1997) 

 TRUITE FARIO 
TRUITE DE MER 

(ou grosse truite fario) 
SAUMON 

Vitesse 40 à 60 cm/s 50 à 70 cm/s 50 à 80 cm/s 

�+�D�X�W�H�X�U���G�¶�H�D�X 15 à 30 cm 20 à 40 cm 25 à 50 cm 

Granulométrie dominante Petits galets Galets Galets 

Granulométrie accessoire Graviers Graviers Pierres/graviers 

Implantation 
Tête de radier / plat courant  

Queue de mouille 
Tête de radier Tête de radier 

Creusement Assez profond Profond Profond 

Site préférentiel Ruisseau Ruisseau / rivière Rivière 

�/�¶�Lncubation �G�H�V���°�X�I�V a lieu dans �O�¶�H�V�S�D�F�H���L�Q�W�H�U�V�W�L�W�L�H�O���G�H�V���F�D�L�O�O�R�X�[���G�X���Q�L�G��et �O�¶éclosion se passe au printemps au 
�E�R�X�W�� �G�¶�H�Q�Y�L�U�R�Q�� �������ƒ�-���� �O�¶�p�P�H�U�J�H�Q�F�H�� �G�H�V�� �D�O�H�Y�L�Q�V�� �������ƒ�-�� �D�S�U�q�V�� �O�¶�p�F�O�R�V�L�R�Q�� ��Baglinière et Maisse, 1991). Le 
développement embryonnaire a lieu dans le substrat, et concerne les stades embryon (avant éclosion) et 
�H�P�E�U�\�R�Q�� �O�L�E�U�H�� ���D�S�U�q�V�� �p�F�O�R�V�L�R�Q������ �/�R�U�V�T�X�H�� �V�H�V�� �U�p�V�H�U�Y�H�V�� �Y�L�W�H�O�O�L�Q�H�V�� �V�¶�p�S�X�L�V�H�Q�W�����O�¶�D�O�H�Y�L�Q�� �p�P�H�U�J�H�� �G�X�� �V�X�E�V�W�U�D�W�� �H�W��
entame sa période juvénile. Cette dernière période se termine avec la première maturation sexuelle 
(BARDONNET et ROUSSEL, 2001). 

 

�™ �/�D���G�p�S�R�V�H���G�¶�°�X�I�V�� 
�$�� �O�¶�L�V�V�X�H�� �G�H�� �O�D�� �U�H�S�U�R�G�X�F�W�L�R�Q���� �O�¶�D�E�R�Q�G�D�Q�F�H�� �H�Q�� �M�X�Y�p�Q�L�O�H�V���� �G�p�S�H�Q�G�� �G�L�U�H�F�W�H�P�H�Q�W�� �G�H�� �O�D�� �F�D�S�D�F�L�W�p�� �G�X�� �P�L�O�L�H�X�� �j�� �O�H�V��
accueillir. Il est important de calculer les surfaces de production et de le�V�� �F�R�P�S�D�U�H�U�� �j�� �©�� �O�¶�L�Q�W�H�Q�V�L�W�p�� �ª�� �G�H�� �O�D��
reproduction afin de savoir si le milieu est ou non, à saturation.  
 
�(�Q�� �S�U�H�Q�D�Q�W�� �F�R�P�P�H�� �S�R�L�V�V�R�Q�� �P�R�\�H�Q�� �X�Q�H�� �W�U�X�L�W�H�� �G�H�� ������ �F�P�� ���3�'�3�*���� ������������ �T�X�L�� �S�U�R�G�X�L�U�D�� �H�Q�Y�L�U�R�Q�� �������� �°�X�I�V��
���5�,�&�+�$�5�'�������������������R�Q���S�R�X�U�U�D���H�V�W�L�P�H�U���X�Q�H���G�p�S�R�V�H���G�¶�°�X�I�V���P�R�\�H�Qne.  
�&�H�W�W�H�� �G�p�S�R�V�H�� �G�¶�°�X�I�V�� �H�V�W�L�P�p�H�� �S�R�X�U�U�D�� �r�W�U�H�� �F�R�P�S�D�U�p�H�� �j�� �O�D�� �G�p�S�R�V�H�� �G�¶�°�X�I�V�� �W�K�p�R�U�L�T�X�H�� �R�S�W�L�P�D�O�H�� �G�H�� �������� �°�X�I�V�� ����
100m² de surface de production en juvéniles.  
 
�2�Q���F�R�Q�V�L�G�p�U�H�U�D���T�X�¶�X�Q�H���I�U�D�\�q�U�H���F�U�H�X�V�p�H���S�D�U���X�Q���S�R�L�V�V�R�Q���G�H���������F�P���S�U�p�V�H�Q�W�H�U�D���X�Q���G�{�P�H���G�¶�X�Q�H���V�X�U�I�D�F�H���G�H�����������P².  
Lors des inventaires de frayères, les surfaces de dôme ont été mesurées. Souvent, ces surfaces de frayères 
�V�R�Q�W���V�X�S�p�U�L�H�X�U�H�V���D�X�[�����������P�ð���W�K�p�R�U�L�T�X�H�V�����&�H�F�L���V�¶�H�[�S�O�L�T�X�H���S�D�U���O�D���S�U�p�V�H�Q�F�H���G�H���J�p�Q�L�W�H�X�U�V���S�O�X�V���J�U�D�Q�G�V���T�X�H�������F�P���R�X��
�O�¶�D�F�F�R�O�H�P�H�Q�W�� �G�H�� �S�O�X�V�L�H�X�U�V�� �I�U�D�\�q�U�H�V���� �$�I�L�Q�� �G�H�� �S�R�X�Y�R�L�U�� �F�R�P�S�D�U�H�U�� �O�D�� �G�p�S�R�V�H�� �G�¶�°�X�I�V�� �U�p�H�O�O�H�� �H�W�� �O�D�� �G�p�S�R�V�H�� �G�¶�°�X�I�V��
optimale théorique, on utilisera la notion de « frayère équivalente » pour ramener la surface de dôme réelle à la 
surface théorique de 0.3 m². Par exemple, un dôme mesuré de 0.6 m² correspondra à deux « frayères 
�p�T�X�L�Y�D�O�H�Q�W�H�V���ª�����V�R�L�W���X�Q�H���G�p�S�R�V�H���G�H�������������°�X�I�V���� 
�/�D���U�H�O�D�W�L�R�Q���W�D�L�O�O�H���Q�R�P�E�U�H���G�¶�°�X�I�V���p�W�D�Q�W���H�[�S�R�Q�H�Q�W�L�H�O�O�H�����O�¶�D�S�S�U�R�[�L�P�D�W�L�R�Q���j���O�D���©���I�U�D�\�q�U�H���p�T�X�L�Y�D�O�H�Q�W�H���ª���Q�H���V�X�U�H�V�W�L�P�H�U�D��
�S�D�V���O�H���Q�R�P�E�U�H���G�¶�°�X�I�V���G�p�S�R�V�p�V�����(�Q���H�I�I�H�W�����X�Q�H���W�U�X�L�W�H���G�H���������F�P���U�p�D�O�L�V�H�U�D��une frayère de 1.5 m² et déposera 4000 
�°�X�I�V���� �&�H�W�W�H�� �P�r�P�H�� �I�U�D�\�q�U�H�� �F�R�U�U�H�V�S�R�Q�G�U�D�� �j�� ���� �I�U�D�\�q�U�H�V�� �p�T�X�L�Y�D�O�H�Q�W�V�� �V�R�L�W�� ���������� �°�X�I�V���� �/�D�� �F�R�P�S�D�U�D�L�V�R�Q�� �H�Q�W�U�H�� �O�H�V��
�Y�D�O�H�X�U�V���U�p�H�O�O�H�V���H�W���W�K�p�R�U�L�T�X�H�V���S�H�U�P�H�W�W�U�D���G�H���Y�p�U�L�I�L�H�U���V�¶�L�O���\���D���X�Q���G�p�I�L�F�L�W���G�H���U�H�S�U�R�G�X�F�W�L�R�Q���V�X�U���O�H���V�H�F�W�H�X�U���p�W�X�G�L�p�� 
 

Dôme 

Fosse 
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Tableau 2 : Taux de survie (valeurs moyennes) entre les différents stades de développement de la truite fario et effectifs basés sur le frai 
�G�¶�X�Q�H���W�U�X�L�W�H���G�H���������F�P�����5�,�&�+�$�5�'�������������� 

 
Stades % survie Effectifs 

�'�p�S�{�W���G�¶�°�X�I�V�����G�p�F�H�P�E�U�H�� - 600 

Emergence (fin mars) 60% 360 

Pré-estivaux (juin) 15% 54 

1 été (septembre) 60% 32 

1 an (avril) 50% 16 

2 été (septembre) 50% 8 

Adultes de 3 étés (septembre) 50% 4 

 
 

�™ La production de juvéniles et la densité de truites 

�(�Q�W�U�H���O�¶�°�X�I���H�W���O�D���P�D�W�X�U�D�W�L�R�Q���V�H�[�X�H�O�O�H���G�H���O�D���W�U�X�L�W�H�����O�H�V���G�H�Q�V�L�W�p�V���Y�R�Q�W���I�R�U�W�H�P�H�Q�W���G�L�P�L�Q�X�H�U�����/�H�V���W�D�X�[���G�H���V�X�U�Y�L�H�����V�R�Q�W��
�F�R�Q�G�L�W�L�R�Q�Q�p�V���S�D�U���O�D���F�D�S�D�F�L�W�p���G�¶�D�F�F�X�H�L�O���G�X���P�L�O�L�H�X���� �F�
�H�V�W-à-dire la potentialité du milieu à abriter un nombre limité 
�G�¶�L�Q�G�L�Y�L�G�X�V�����3�R�X�U���O�D���W�U�X�L�W�H���I�D�U�L�R�����F�H�W�W�H���F�D�S�D�F�L�W�p���G�¶�D�F�F�X�H�L�O���H�V�W���O�L�p�H���j���O�D���T�X�D�Q�W�L�W�p���G�¶�D�E�U�L�V�����O�D���F�R�P�S�R�V�L�W�L�R�Q���H�W���O�D���G�L�Y�H�U�V�L�W�p��
du substrat ainsi que les abris offerts par la végétation aquatique et les berges (RICHARD, 1997). Ainsi, dans 
une situation stable, sans intervention sur la �T�X�D�O�L�W�p���G�H���O�¶�K�D�E�L�W�D�W�����O�D���F�D�S�D�F�L�W�p���G�¶�D�F�F�X�H�L�O���S�R�V�V�q�G�H���X�Q�H���Y�D�O�H�X�U���O�L�P�L�W�p�H��
�S�D�U���O�H�V���F�D�U�D�F�W�p�U�L�V�W�L�T�X�H�V���S�K�\�V�L�T�X�H�V���G�X���F�R�X�U�V���G�¶�H�D�X�����/�D���S�R�S�X�O�D�W�L�R�Q���T�X�L���V�D�W�X�U�H���O�D���F�D�S�D�F�L�W�p���G�¶�D�F�F�X�H�L�O���H�V�W���H�Q���V�L�W�X�D�W�L�R�Q��
�G�¶�p�T�X�L�O�L�E�U�H�����U�p�J�X�O�p�H���S�D�U���O�H���W�D�X�[���G�H���V�X�U�Y�L�H���� 

�:���/�D���F�D�S�D�F�L�W�p���G�¶�D�F�F�X�H�L�O���Fommande donc la quantité de poisson qui peut vivre dans la rivière. La saturation de 
�O�D���F�D�S�D�F�L�W�p���G�¶�D�F�F�X�H�L�O���H�V�W���D�L�Q�V�L���O�H���F�U�L�W�q�U�H���G�p�W�H�U�P�L�Q�D�Q�W���G�H���O�D���J�H�V�W�L�R�Q���S�L�V�F�L�F�R�O�H�� 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

4. �6�W�D�W�X�W���G�H���O�¶�H�V�S�q�F�H�� 

Ce taxon est �S�U�R�W�p�J�p���D�X���Q�L�Y�H�D�X���Q�D�W�L�R�Q�D�O���S�D�U���O�¶�D�U�U�r�W�p���G�X�������G�p�F�H�P�E�U�H���������������$�U�W�L�F�O�H���������I�L�[�D�Q�W���O�D���O�L�V�W�H���G�H�V���H�V�S�q�F�H�V��
�G�H���S�R�L�V�V�R�Q�V���S�U�R�W�p�J�p�H�V���V�X�U���O�¶�H�Q�V�H�P�E�O�H���G�X���W�H�U�U�L�W�R�L�U�H���Q�D�W�L�R�Q�D�O����ainsi que ses zones de reproduction (Arrêté du 23 
avril 2008, en application de l'article R432-�����G�X���F�R�G�H���G�H���O�¶�H�Q�Y�L�U�R�Q�Q�H�P�H�Q�W���� 

 

 

 

 

Figure 4: Alevin émergent du St Christophe, affluent 
de la Risle (source : G. SANSON - FDAAPPMA27, 

2011) 
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B. Présentation de la zone �G�¶�p�W�X�G�H 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

Figure 6 : Linéaires associatifs des �E�D�V�V�L�Q�V���G�H���O�¶�(�S�W�H���H�W���O�¶�$�Q�G�H�O�O�H 

 

1. Bassins versant étudiés  

Deux cour�V���G�¶�H�D�X���H�Q���F�R�Q�W�H�[�W�H salmonicole ou intermédiaire ont été étudiés (cf. figure 5) :  

�x �/�¶�(�S�W�H�����F�R�Q�W�H�[�W�H��intermédiaire perturbé), 
 

�x �/�¶�$�Q�G�H�O�O�H�����F�R�Q�W�H�[�W�H���V�D�O�P�R�Q�L�F�R�O�H perturbé). 

 

 

 

 

2. Bassins versant étudiés 

 

�'�H�X�[���F�R�X�U�V���G�¶�H�D�X��font l�¶objet du présent rapport (cf. figure 5) :  

�9 �/�¶Epte (contexte intermédiaire perturbé, classé en 2ème et 1ère catégorie piscicole), 
 

�9 �/�¶Andelle (contexte salmonicole perturbé, classé en 2ème et 1ère catégorie piscicole) : 

  

Figure 5 : Carte de la zone d'étude 
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3. Linéaire prospecté et AAPPMA 

 

En 2011 et 2012, des inventaires ont été réalisés sur les bassins versants précités. �/�¶�L�Q�Y�H�Q�W�D�L�U�H���G�H�V�� �]�R�Q�Hs de 
frai de la truite étant impossible dans leur totalité (manque de moyen humain) il est nécessaire de concentrer 
�O�¶�L�Q�Y�H�Q�W�D�L�U�H���V�X�U���G�H�V���V�H�F�W�H�X�U�V���S�H�U�W�L�Q�H�Q�W�V��  

Ainsi �O�¶�H�Q�V�H�P�E�O�H���G�H�V secteurs associatifs des bassin�V���G�H���O�¶�(�S�W�H���H�W���G�H���O�¶�$�Q�G�H�O�O�H��est étudié (voir tableau 3), ce 
�T�X�L���S�H�U�P�H�W���G�¶�D�Y�R�L�U���X�Q�H���L�P�D�J�H���G�H�V���F�R�X�U�V���G�¶�H�D�X���S�U�L�Q�F�L�S�D�X�[��sur ces 2 bassins versants. 

 

 
Tableau 3: �6�H�F�W�H�X�U�V���D�V�V�R�F�L�D�W�L�I�V���G�H���O�D���]�R�Q�H���G�¶�p�W�X�G�H 

RIVIERE 
Cours principal 
(en Km, source : 

BD cartho) 
Secteur AAPPMA 

Linéaires associatif 
(en km) 

  42 AAPPMA du bassin de l'Andelle 14.6 35% 

ANDELLE 27 
MOUCHE CHARLEVALAISE ANDELLE 8.7 

48% 
TRUITE ARC EN CIEL ANDELLE 4.2 

LIEURE 15 MOUCHE CHARLEVALAISE LIEURE 1.7 11% 

  91 AAPPMA du bassin de l'Epte 23.7 26% 

EPTE 65 

GAULE BERTHENONVILLOISE EPTE 2.6 

29% 

GAULE GIVERNOISE EPTE 1.7 

LEVRIERE SAUMONEE EPTE 0.8 

TRUITE DE GASNY EPTE 5.1 

TRUITE DES ILES EPTE 3.2 

TRUITE GISORSIENNE EPTE 4.8 

TRUITE SAUMONEE EPTE 1.0 

TROESNE 2 TRUITE GISORSIENNE TROESNE 0.6 28% 

LEVRIERE 24 
LEVRIERE SAUMONEE LEVRIERE 2.5 

17% 
SAUMONEE DU MARAIS LEVRIERE 1.5 

  133 TOTAL 38,3 28,8% 
 
 

�/�H�� �O�L�Q�p�D�L�U�H�� �D�V�V�R�F�L�D�W�L�I�� �G�X�� �E�D�V�V�L�Q�� �G�H�� �O�¶�$�Q�G�H�O�O�H���� �O�R�Q�J�� �G�H�� ���������� �N�P���� �U�H�S�U�p�V�H�Q�W�H�� �������� �G�X�� �O�L�Q�p�D�L�U�H�� �S�U�L�Q�F�L�S�D�O�� �H�W��
celui �G�X���E�D�V�V�L�Q���G�H���O�¶�(�S�W�H�����O�R�Q�J���G�H��23,7 km, représente 26% du cours principal. 
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C. Méthodologie 

1. Inventaires des frayères de truites fario 

La �U�H�S�U�R�G�X�F�W�L�R�Q���G�H���O�D���W�U�X�L�W�H���D���O�L�H�X���J�p�Q�p�U�D�O�H�P�H�Q�W���j���S�D�U�W�L�U���G�H���O�D���I�L�Q���Q�R�Y�H�P�E�U�H���M�X�V�T�X�¶�j���O�D���I�L�Q���M�D�Q�Y�L�H�U���V�X�U���G�H�V���]�R�Q�H�V��
typiques : faciès de type radiers et plats courant. Ces frayères laissent apparaître un substrat clair (tâches, 
figure 6) facilement repérable �j���O�¶�°�L�O���Q�X���O�R�U�V���G�¶�L�Q�Y�H�V�W�L�J�D�W�L�R�Qs �O�H���O�R�Q�J���G�X���F�R�X�U�V���G�¶�H�D�X�� 

�&�H�� �V�X�L�Y�L�� �F�R�Q�V�L�V�W�H�� �j�� �S�D�U�F�R�X�U�L�U�� �O�¶�H�Q�V�H�P�E�O�H�� �G�¶�X�Q�� �S�D�U�F�R�X�U�V�� �G�p�W�H�U�P�L�Q�p�� �G�H�S�X�L�V�� �O�¶�D�Y�D�O, en décrivant et en localisant 
grâce à un GPS toutes les zones de frayère (figure 6). Les données saisies au GPS vont ensuite alimenter une 
base de données sous un logiciel SIG (MapInfo). 

Les données recueillies sont : 

�x le nombre de frayères par point,  
�x le type de substrat utilisé,  
�x la �K�D�X�W�H�X�U���G�¶�H�D�X���G�X���I�D�F�L�q�V���X�W�L�O�L�V�p�� 
�x les dimensions de la frayère, notamment du dôme formé (en m²). 

Les frayères relevées sont symbolisées par des points verts sur la cartographie présentée dans la suite du 
rapport (annexe 2). A chaque point est représenté une frayère ou un groupe de frayères. 

Il est à noter que le facteur limitant de ce suivi est « la part » �G�H���W�U�X�L�W�H�V���Q�¶�D�\�D�Q�W���S�D�V���I�U�D�\�p�H�V���O�R�U�V���G�H���O�¶�L�Q�Y�H�Q�W�D�L�U�H����
�(�Q���U�H�W�D�U�G�D�Q�W���O�H���S�O�X�V���S�R�V�V�L�E�O�H���O�¶�L�Q�Y�H�Q�W�D�L�U�H���W�H�U�U�D�L�Q, nous avons tenté de limiter au maximum cette incertitude.  

        
Figure 7 : Géolocalisation �H�W���G�H�V�F�U�L�S�W�L�R�Q���G�¶�X�Q�H���I�U�D�\�q�U�H�����j���J�D�X�F�K�H�����H�W�����I�U�D�\�q�U�H���G�H���W�U�X�L�W�H���V�X�U���O�D���5�L�V�O�H�����j���G�U�R�L�W�H�� 

 

2. Données sur la qualité du milieu 

�3�R�X�U�� �D�L�G�H�U�� �j�� �O�¶�D�Q�D�O�\�V�H�� �G�H�V�� �G�R�Q�Q�p�H�V���� �O�H�V�� �U�H�O�H�Y�p�V�� �G�H�� �I�U�D�\�q�U�H�V�� �R�Q�W�� �p�W�p�� �P�L�V�� �H�Q�� �S�D�U�D�O�O�q�O�H��à différentes données 
environnementales, recueillies lors de la réalisation des Plans de Gestion Piscicoles. 

- �/�H�V���I�D�F�L�q�V���G�¶�p�F�R�X�O�H�P�H�Q�W : les différents faciès ont été regroupés en plusieurs classes : 
�x les rapides,  
�x les radiers, 
�x les plats courants  
�x les profonds courants, 
�x les autres faciès lentiques (profonds, plats lentiques���«�� 

- La granulométrie du substrat , 

- Les problèmes de concrétionnement et de colmatage. 

Certaines portions �G�H���F�R�X�U�V���G�¶�H�D�X����notamment certains affluents ont été suivies pour la reproduction de la truite 
mais ne se situe pas sur un linéaire associatif. Ainsi, aucune donnée concernant les faciès ou la qualité des 
fonds sont disponibles. Ces frayères apparaitront sur la cartographie finale mais seront exclues �G�H���O�¶�D�Q�D�O�\�V�H����cf. 
annexe 2). 
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�5�(�6�8�/�7�$�7�6 

A. Synthèse des résultats 

�/�D���E�D�V�H���G�H���G�R�Q�Q�p�H�V���U�H�O�D�W�L�Y�H���j���O�¶�L�Q�Y�H�Q�W�D�L�U�H���G�H�V���I�U�D�\�q�U�H�V���G�H���W�U�X�L�W�H���I�D�U�L�R���H�W���O�D���F�D�U�W�R�J�U�D�S�K�L�H���V�R�Q�W���S�U�p�V�H�Q�W�H�V���H�Q��
annexe. Le tableau 4 dresse un bilan par linéaire AAPPMA des 2 bassins étudiés. 

Tableau 4: Récapitulatif par bassin 

  EPTE ANDELLE 

Période d'inventaire Décembre 2011 
Janvier 2012 

Janvier 2012 

Nombre de jours 2 1 
Linéaire associatif (kml) 23.7 14.6 
Linéaire inventorié (kml) 5.82 6.01 
Nombre de nids 118 30 
Surface moyenne des dômes (m²) 0.96 0.63 
Densité moyenne des nids (nids/kml) 20.27 4.99 

 

Seulement le quart d �X�� �O�L�Q�p�D�L�U�H�� �D�V�V�R�F�L�D�W�L�I�� �G�H�� �O�¶�(�S�W�H - soit 6 % du linéaire total - et le tiers du linéaire 
�D�V�V�R�F�L�D�W�L�I�� �G�H���O�¶�$�Q�G�H�O�O�H��- soit 14 % du linéaire total - ont été inventoriés à ca �X�V�H���G�H���O�D���W�X�U�E�L�G�L�W�p���G�H���O�¶�H�D�X 
pendant la période favorable aux prospections « frayères ».  

Les résultats et analyses présentés ci-après sont donc à prendre avec précaut ion, compte tenu des 
faibles linéaires inventoriés. 

 

�/�¶�L�Q�Y�H�Q�W�D�L�U�H���U�p�D�O�L�V�p���G�X�U�D�Q�W���O�¶�K�L�Y�H�U����������-�����������D���S�H�U�P�L�V���G�¶�L�Q�Y�H�Q�W�R�U�L�H�U�����������I�U�D�\�q�U�H�V���U�p�S�D�U�W�L�H�V���V�X�U��12 km de parcours 
�V�L�W�X�p�V���V�X�U���O�H�V���E�D�V�V�L�Q�V���G�H���O�¶�(�S�W�H���H�W���G�H���O�¶�$�Q�G�H�O�O�H�� 

 

La densité moyenne de nids, en nombre de nids par kilomètre linéaire, est presque 4 fois plus importante sur 
�O�¶�(�S�W�H����20.27�����T�X�H���V�X�U���O�¶�$�Q�G�H�O�O�H����4.99). 

�/�H���O�L�Q�p�D�L�U�H���D�V�V�R�F�L�D�W�L�I���G�H���O�¶�$�Q�G�H�O�O�H���Q�H���U�H�F�H�Q�V�H��que 30 nids contre 118 nids �S�R�X�U���O�H���O�L�Q�p�D�L�U�H���D�V�V�R�F�L�D�W�L�I���G�H���O�¶�(�S�W�H��  

Le contexte salmonicole perturbé �G�H���O�¶�$�Q�G�H�O�O�H�����3�'�3�*����������������������est confirmé ici à la vue du très faible nombre 
de frayères observées sur les �S�D�U�F�R�X�U�V���G�H���O�¶�$�Q�G�H�O�O�H.  

 

�/�¶�(�S�W�H���H�V�W��définie en contexte intermédiaire perturbé (PDPG 27, 2000), pourtant la densité moyenne de frayères 
est élevée, sur le linéaire inventorié.  

 

Les tailles des dômes de nids -- proportionnelles à la taille 
des géniteurs qui les ont produits --  sont supérieures pour 
�O�H�V�� �S�D�U�F�R�X�U�V�� �G�H�� �O�¶�(�S�W�H�� ���V�X�U�I�D�F�H�� �P�R�\�H�Q�Q�H�� �p�J�D�O�H�� �j�� ���������� �P�ð����
�F�R�Q�W�U�H�������������P�ð���S�R�X�U���O�H�V���S�D�U�F�R�X�U�V���G�H���O�¶�$�Q�G�H�O�O�H��  

Ces derniers possèdent donc certainement des géniteurs 
de plus petite taille. 

 

  

Figure 8 : Vue d'un nid de truite fario 
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B. Zones potentielles de production 
 

�,�O�� �H�V�W�� �L�Q�W�p�U�H�V�V�D�Q�W�� �G�H�� �S�R�X�Y�R�L�U�� �F�R�P�S�D�U�H�U�� �O�H�� �U�p�V�X�O�W�D�W�� �G�¶�X�Q�H�� �U�H�S�U�R�G�X�F�W�L�R�Q�� �D�Y�H�F�� �O�H�� �S�R�W�H�Q�W�L�H�O�� �G�H�� �O�D�� �U�L�Y�L�q�U�H�� La 
connaissance des zones de reproduction et la qualité de ces dernières a été acquise lors de la réalisation des 
Plans de Gestion Piscicole des AAPPMA.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

La figure 7 représente la surface potentielle de production des linéaires associatifs de l'Epte et de l'Andelle, 
autrement dit la surface des radiers et plats courants. 
Cette surface est égale à �������� �K�D������������ �G�H�V���V�X�U�I�D�F�H�V���R�E�V�H�U�Y�p�H�V�����S�R�X�U���O�H�V���S�D�U�F�R�X�U�V���G�H���O�¶�$�Q�G�H�O�O�H���H�W�����������K�D������������
�G�H�V���V�X�U�I�D�F�H�V���R�E�V�H�U�Y�p�H�V�����S�R�X�U���O�H�V���S�D�U�F�R�X�U�V���G�H���O�¶�(�S�W�H�� 
 
 
�'�¶�D�S�U�q�V�� �O�H�� �3�'�3�*���� �O�D�� �S�U�R�G�X�F�W�L�Y�L�W�p�� �G�¶�X�Q�� �F�R�X�U�V�� �G�¶�H�D�X�� �H�X�U�R�L�V peut être considéré comme « bonne » lorsque les 
surfaces potentielles de production (Radier/Plat courant) atteignent 30%. 
 
Le tableau ci-après présente les surfaces des zones potentielles de production recensées sur les parcours 
associatifs des bassins de �O�¶�$�Q�G�H�O�O�H���H�W���G�H���O�¶�(�S�W�H. 
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Figure 9: Surfaces des faciès �R�E�V�H�U�Y�p�V���V�X�U���O�H�V���S�D�U�F�R�X�U�V���$�$�3�3�0�$���G�H���O�¶�$�Q�G�H�O�O�H���H�W���G�H���O�¶�(�S�W�H 

Figure 10 : Radier de la Lieure, à Vaumichon 
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Tableau 5: Les surfaces potentielles de production (Spp) 
 

Bassin 
versant 

Cours 
d'eau 

AAPPMA Parcours 

Surface (m²) des parcours 
Surfaces théorique optimales Rd/Pc,  

d�[après le PDPG 
Surfaces observées Rd/Pc 

Ratio moyen de  Spp / valeur théorique 
"bonne" 

A 
l'échelle 

du 
parcours 

A l'échelle 
de  

l'AAPPMA 

A l'échelle 
du  

cours 
d'eau 

A l'échelle 
du  

bassin 

A l'échelle 
du 

 parcours 

A l'échelle 
de  

l'AAPPMA 

A l'échelle 
du  

cours 
d'eau 

A 
l'échelle 

du  
bassin 

A l'échelle 
du 

 parcours 

A l'échelle 
de  

l'AAPPMA 

A l'échelle 
du  

cours 
d'eau 

A 
l'échelle 

du  
bassin 

A 
l'échelle 

du 
 parcours 

A l'échelle 
de  

l'AAPPMA 

A l'échelle 
du  

cours 
d'eau 

A l'échelle 
du  

bassin 

ANDELLE 

ANDELLE 

La Mouche 
Charlevalaise 

Parcours 1 13 512 

112 446 

168 027 

176 739 

4 053 

33 734 

50 408 

53 022 

489 

17 843 

23 056 

27 496 

0.12 

0.46 

0.46 

0.52 

Parcours 2 8 186 2 456 1 415 0.58 

Parcours 5 3 960 1 188 - - 

Parcours 6 86 789 26 037 15 940 0.61 

La Truite arc-en-ciel 
Parcours 1 19 279 

55 582 
5 784 

16 674 
2 819 

5 213 
0.49 

0.31 
Parcours 2 36 303 10 891 2 394 0.22 

LIEURE 
La Mouche 

Charlevalaise 
Parcours 3 4 223 

8 712 8 712 
1 267 

2 614 2 614 
4 223 

4 440 4 440 
3.33 

1.70 1.70 
Parcours 4 4 489 1 347 218 0.16 

EPTE 

EPTE 

La Gaule 
Berthenonvilloise 

Parcours 1 29 810 29 810 

278 053 

330 056 

8 943 8 943 

83 416 

99 017 

3 903 3 903 

35 643 

47 890 

0.44 0.44 

0.43 

0.48 

La Gaule Givernoise Parcours 1 10 960 10 960 3 288 3 288 496 496 0.15 0.15 

La Lévrière 
saumonée 

Parcours 2*  14 214 14 214 4 264 4 264 800 800 0.19 0.19 

La Truite de Gasny Parcours 1 87 819 87 819 26 346 26 346 5 271 5 271 0.20 0.20 

La Truite des îles Parcours 1 62 003 62 003 18 601 18 601 16 408 16 408 0.88 0.88 

La Truite 
Gisorsienne 

Parcours 1 39 497 
53 987 

11 849 
16 196 

8 766 
8 766 

0.74 
0.54 

Parcours 3 14 490 4 347 - - 

La Truite saumonée Parcours 1 19 260 19 260 5 778 5 778 - - - - 

TROESNE 
La Truite 

Gisorsienne 
Parcours 2 2 775 2 775 2 775 833 833 833 693 693 693 0.83 0.83 0.83 

LEVRIERE 

La Lévrière 
saumonée 

Parcours 1 26 149 
30 169 

49 228 

7 845 
9 051 

14 768 

5 581 
6 844 

11 554 

0.71 
0.76 

0.78 Parcours 2*  4 020 1 206 1 263 1.05 

La Saumonée du 
marais 

Parcours 1 19 059 19 059 5 718 5 718 4 710 4 710 0.82 0.82 

 

�$���O�¶�p�F�K�H�O�O�H���G�X���E�D�V�V�L�Q�����O�H�V���S�D�U�F�R�X�U�V���D�V�V�R�F�L�D�W�L�I�V���G�H���O�¶Epte �H�W���G�H���O�¶Andelle présentent un déficit en Surface Potentielle de Production (Spp) par rapport à la valeur limite théorique de 30% de radiers et plats courants :   
�9 52% �V�X�U���O�H���E�D�V�V�L�Q���G�H���O�¶�(�S�W�H ;  
�9 48% �V�X�U���O�H���E�D�V�V�L�Q���G�H���O�¶�$�Q�G�H�O�O�H. 

 

�$���O�¶�p�F�K�H�O�O�H���G�X��cours d �¶�H�D�X, sur la base des parcours associatifs :  
�9 �/�¶�$�Q�G�H�O�O�H��présente un déficit de 54% de Spp par rapport à la valeur limite théorique de 30% de radiers et plats courants ; 
�9 La Lieure présente une quantité de Spp considérée comme « bonne » (ratio de 1.7 par rapport à la valeur limite théorique) ; 

 
�9 �/�¶�(�S�W�H���S�U�p�V�H�Q�W�H���X�Q���G�p�I�L�F�L�W���G�H�����������G�H���6�S�S ; 
�9 La Troesne présente un déficit de 17% de Spp ; 
�9 La Lévrière présente un déficit de 22% de Spp. 

 

Globalement, les Spp sont limitées �H�Q���U�D�L�V�R�Q���G�H���O�¶�D�Q�W�K�U�R�S�L�V�D�W�L�R�Q�����V�H�X�L�O�V�����E�D�U�U�D�J�H�V�����F�K�H�Q�D�O�L�V�D�W�L�R�Q�����F�X�U�D�J�H�V, rectifications de tracé) qui a entrainé une réduction des surfaces de radier / plat courant. 
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La figure 8 présente la part des différents types de faciès observés �S�D�U���F�R�X�U�V���G�¶�H�D�X��sur les linéaires associatifs 
inventoriés. 
 

 

 
Figure 11: �3�D�U�W���G�H���V�X�U�I�D�F�H�V���S�R�W�H�Q�W�L�H�O�O�H�V���G�H���U�H�S�U�R�G�X�F�W�L�R�Q���R�E�V�H�U�Y�p�H���V�X�U���O�H�V���S�D�U�F�R�X�U�V���D�V�V�R�F�L�D�W�L�I�V���G�H���O�¶�(�S�W�H���H�W���G�H���O�¶�$�Q�G�H�O�O�H 

 
Concernant le linéaire des �$�$�3�3�0�$�� �G�H�� �O�¶Andelle, 14% des surfaces inventoriées sont des radiers-plats 
courants (Rd-Pc), dont 29�����G�¶�H�Q�W�U�H-elles sont des surfaces non favorables à la reproduction, dues notamment à 
des facteurs perturbateurs telles que le colmatage ou le concrétionnement.  
 
Concernant le linéaire des AAPPMA de la Lieure, 51% des surfaces inventoriées sont des radiers-plats 
courants, dont 4�����G�¶�H�Q�Wre-elles sont des surfaces non favorables à la reproduction.  
 
 
 
Concernant l�H���O�L�Q�p�D�L�U�H���G�H�V���$�$�3�3�0�$���G�H���O�¶�(�S�W�H����13% des surfaces inventoriées sont des radiers-plats courants, 
dont 8�����G�¶�H�Q�W�U�H-elles sont des surfaces non favorables à la reproduction.  
 
Concernant le linéaire des AAPPMA de la Lévrière, 23% des surfaces inventoriées sont des radiers-plats 
courants, dont 53�����G�¶�H�Q�W�U�H-elles sont des surfaces non favorables à la reproduction.  
 
Concernant le linéaire associatif de la Troesne (moins de 1 kml), 25% des surfaces inventoriées sont des 
radiers-plats courants, dont 100�����G�¶�H�Q�W�U�H-elles sont des surfaces non favorables à la reproduction.  
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C. Saturation du milieu et déficit �H�Q���°�X�I�V�� 
 

Tableau 6: �3�R�X�U�F�H�Q�W�D�J�H���G�H���V�D�W�X�U�D�W�L�R�Q���H�Q���°�X�I�V���G�H�V���O�L�Q�p�D�L�U�H�V���D�V�V�R�F�L�D�W�L�I�V 

Bassin 
versant 

Cours 
d'eau 

AAPPMA Parcours 

Surface 
du  

parcours 
(m²) 

Surface (m²) des parcours inventoriés 
�Z���š�]�}���u�}�Ç���v���������•���š�µ�Œ���š�]�}�v�����v���ˆ�µ�(�•���•�µ�Œ��

les parcours inventoriés 

A 
l'échelle 

du 
parcours 

A 
l'échelle 

de  
l'AAPPMA 

A 
l'échelle 

du  
cours 
d'eau 

A 
l'échelle 

du  
bassin 

A 
l'échelle 

du 
 

parcours 

A 
l'échelle 

de  
l'AAPPMA 

A 
l'échelle 

du  
cours 
d'eau 

A 
l'échelle 

du  
bassin 

ANDELLE 

ANDELLE 

La Mouche 
Charlevalaise 

Parcours 
1 

13 512 13 512 

17 197 

36 476 

45 187 

0 

0.00 

0.92 

0.75 

Parcours 
2* 

8 186 3 686 0 

Parcours 
5 

3 960 - NR 

Parcours 
6 

86 789 - NR 

La Truite arc-en-
ciel 

Parcours 
1 

19 279 19 279 
19 279 

1.74 
1.74 

Parcours 
2 

36 303 - NR 

LIEURE 
La Mouche 

Charlevalaise 

Parcours 
3 

4 223 4 223 
8 712 8 712 

0.012 
0.06 0.06 

Parcours 
4 

4 489 4 489 0.10 

EPTE 

EPTE 

La Gaule 
Berthenonvilloise 

Parcours 
1 

29 810 29 810 29 810 

103 057 

151 040 

0.08 0.08 

0.37 

1.09 

La Gaule 
Givernoise 

Parcours 
1 

10 960 - - NR NR 

La Lévrière 
saumonée 

Parcours 
2* 

14 214 - - NR NR 

La Truite de 
Gasny 

Parcours 
1 

87 819 - - NR NR 

La Truite des îles 
Parcours 

1 
62 003 - - NR NR 

La Truite 
Gisorsienne 

Parcours 
1 

39 497 39 497 
53 987 

0.91 
0.67 

Parcours 
3 

14 490 14 490 0 

La Truite 
saumonée 

Parcours 
1 

19 260 19 260 19 260 0 0 

TROESNE 
La Truite 

Gisorsienne 
Parcours 

2 
2 775 2 775 2 775 2 775 0 0 0 

LEVRIERE 

La Lévrière 
saumonée 

Parcours 
1 

26 149 26 149 
26 149 

45 208 

1.92 
1.92 

2.81 
Parcours 

2* 
4 020 - NR 

La Saumonée du 
marais 

Parcours 
1 

19 059 19 059 19 059 4.02 4.02 

 
Le tableau 5 présente le pourcentage de saturation des parcours AAPPMA des bassins de �O�¶�(�S�W�H�� �H�W�� �G�H��
�O�¶�$�Q�G�H�O�O�H���� �p�J�D�O�� �D�X���U�D�S�S�R�U�W���H�Q�W�U�H���O�D���G�p�S�R�V�H���G�¶�°�X�I�V���R�E�V�H�U�Y�p�H��(estimée à partir du nombre de nids) et la dépose 
�G�¶�°�X�I�V���W�K�p�R�U�L�T�X�H���R�S�W�L�P�D�O�H (estimée à partir des surfaces de radiers et plats courants = Spp, déterminée à partir 
�G�H���O�D���F�D�S�D�F�L�W�p���G�¶�D�F�F�X�H�L�O).  
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1. �%�D�V�V�L�Q���G�H���O�¶�(�S�W�H 

 
Au vu de la capacité de production potentielle du milieu, les parcours associatifs du bassin �G�H���O�¶�(�S�W�H��qui ont été 
inventoriés en 2011-2012 (6% du linéaire total) sont saturés �H�Q�� �°�X�I�V��à 109%, pour un déficit global de Spp 
estimé à 52%.   
 
On remarque toutefois de grosses disparités entre les différents cours d�¶�H�D�X�� �G�X�� �E�D�V�V�L�Q et entre les différents 
parcours : 

�9 La Troesne ne présente aucun nid�����&�H�F�L���V�¶�H�[�S�O�L�T�X�H���S�D�U���O�H���I�D�L�W���T�X�¶�D�X�F�X�Q���I�D�F�L�H�V���F�R�X�U�D�Q�W���Q�¶�H�V�W���I�D�Y�R�U�D�E�O�H���j��
�O�D���U�H�S�U�R�G�X�F�W�L�R�Q�����P�D�O�J�U�p���O�H���I�D�L�W���T�X�¶�L�O�V���U�H�S�U�p�V�H�Q�W�H�Q�W�����������G�H�V���I�D�F�L�q�V���L�Q�Y�H�Q�W�R�U�L�p�V ; 
 

�9 �/�¶�(�S�W�H���S�U�p�V�H�Q�W�H���X�Q���G�p�I�L�F�L�W��moyen �H�Q���°�X�I�V���G�p�S�R�V�p�V���G�H��������.  
 
Dans le détail, on remarque : 

o La Gaule Berthenonvilloise semble présenter un grave déficit en géniteurs ; 
o �/�H�V�������S�D�U�F�R�X�U�V���R�•���D�X�F�X�Q���Q�L�G���Q�¶a été observé (parcours 3 de La Truite Gisorsienne et parcours 1 

de La Truite saumonée) ne présentent en fait aucun faciès radier/plat courant ; 
o Le parcours 1 de La Truite Gisorsienne �S�U�p�V�H�Q�W�H�� �H�Q�� �U�H�Y�D�Q�F�K�H�� �X�Q�� �W�D�X�[�� �G�H�� �V�D�W�X�U�D�W�L�R�Q�� �H�Q�� �°�X�I�V��

proche de 90%. Ce dernier présente toutefois un déficit en Spp estimé à 26%, ce qui contribue 
à augmenter le taux de saturation en �°�X�I�V, �V�D�Q�V���S�R�X�U���D�X�W�D�Q�W���T�X�H���F�H�O�D���V�R�L�W���O�H���V�L�J�Q�H���G�¶�X�Q�H���E�R�Q�Q�H��
fonctionnalité.  

 
�9 La Lévrière, contrairement aux deux autres rivières, �S�U�p�V�H�Q�W�H�� �X�Q�H�� �G�p�S�R�V�H�� �G�¶�°�X�I�V�� �S�U�H�V�T�X�H��3 fois plus 

importante que ce que le milieu peut en accueillir �H�Q�� �O�¶�p�W�D�W���� �F�¶�H�V�W-à-dire avec un déficit d�¶�D�F�F�X�H�L�O�� �G�H��
�O�¶�R�U�G�U�H���G�H 22%. �&�H���G�p�I�L�F�L�W���G�¶�D�F�F�X�H�L�O���Q�H���S�H�X�W���P�D�O�J�U�p���W�R�X�W���H�[�S�O�L�T�X�H�U���j���O�X�L���V�H�X�O���O�D���I�R�U�W�H���V�D�W�X�U�D�W�L�R�Q���R�E�V�H�U�Y�pe, 
qui semble traduire la bonne fonctionnalité de la population de truites. 

 

 

     

Figure 12 : l'Epte à Berthenonville  
(La Gaule Berthenonvilloise) 

Figure 13 : la Troesne à Gisors  
(La Truite Gisorsienne) 

Figure 15 : L'Epte à Fourges  
(La Truite des Iles) 

Figure 14 : la Lévrière à Neaufles 
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2. �%�D�V�V�L�Q���G�H���O�¶�$�Q�G�H�O�O�H 

 
Au vu de la capacité de production potentielle du milieu, les parcours associatifs du �E�D�V�V�L�Q���G�H���O�¶Andelle qui ont 
été inventoriés en 2011-2012 (14% du linéaire total) sont �H�Q�� �G�p�I�L�F�L�W�� �G�¶�°�X�I�V�� �j�� �K�D�X�W�H�X�U�� �G�H 75%, pour un déficit 
global de Spp estimé à 48%.   
 
�2�Q�� �U�H�P�D�U�T�X�H�� �W�R�X�W�H�I�R�L�V�� �G�H�� �J�U�R�V�V�H�V�� �G�L�V�S�D�U�L�W�p�V�� �H�Q�W�U�H�� �O�H�V�� �G�L�I�I�p�U�H�Q�W�V�� �F�R�X�U�V�� �G�¶�H�D�X�� �G�X�� �E�D�V�V�L�Q et entre les différents 
parcours : 
 

�9 La Lieure présente un taux de saturation extrêmement faible (6%)���� �V�¶�H�[�S�O�L�T�X�D�Q�W�� �S�D�U�� �X�Q�� �P�D�Q�T�X�H�� �G�H��
géniteurs, mais également par le fait que les surfaces de production sont très importantes (51% de 
faciès radier/plat courant, pour un ratio de 1.7 par rapport à la limite théorique de « bonne » 
fonctionnalité) ; 
 

�9 �/�¶Andelle, avec un �G�p�I�L�F�L�W�� �P�R�\�H�Q�� �H�Q�� �°�X�I�V�� �G�p�S�R�V�p�V�� �G�H��8%, �S�U�p�V�H�Q�W�H�� �X�Q�H�� �G�p�S�R�V�H�� �G�¶�°�X�I�V�� �S�U�H�V�T�X�H��en 
adéquation avec ce que le milieu peut en accueillir �H�Q�� �O�¶�p�W�D�W���� �F�¶�H�V�W-à-�G�L�U�H�� �D�Y�H�F�� �X�Q�� �G�p�I�L�F�L�W�� �G�¶�D�F�F�X�H�L�O�� �G�H��
�O�¶�R�U�G�U�H���G�H��54%. Compte tenu de ce dernier, la non atteinte du nombre d�¶�°�X�I�V���W�K�p�R�U�L�T�X�H���R�S�W�L�P�D�O���V�H�P�E�O�H��
le signe d�¶�X�Q�H���S�R�S�X�O�D�W�L�R�Q���G�H���W�U�X�L�W�H�V���I�R�U�W�H�P�H�Q�W���S�H�U�W�X�U�E�p�H�� 
 
Dans le détail, on remarque : 

o La totalité des parcours inventoriés de la Mouche Charlevalaise (15% du linéaire de cette 
�$�$�3�3�0�$���V�X�U���O�¶�$�Q�G�H�O�O�H) ne présente aucun nid,  malgré la présence de faciès favorables ; 
 

o Le parcours inventorié sur �O�¶�$�$�3�3�0�$�� �/�D�� �7�U�X�L�W�H�� �$�U�F-en-Ciel (parcours 1 représentant 35% du 
�O�L�Q�p�D�L�U�H�� �G�H�� �F�H�W�W�H�� �$�$�3�3�0�$�� �V�X�U�� �O�¶�$�Q�G�H�O�O�H���� �S�U�p�V�H�Q�W�H �X�Q�H�� �G�p�S�R�V�H�� �G�¶�°�X�I�V�� �S�U�H�V�T�X�H��2 fois plus 
importante que ce que le milieu peut en accueillir �H�Q���O�¶�p�W�D�W�����F�¶�H�V�W-à-�G�L�U�H���D�Y�H�F���X�Q���G�p�I�L�F�L�W���G�¶�D�F�F�X�H�L�O��
de l�¶�R�U�G�U�H���G�H��51% qui peut expliquer cette saturation. 

 
 
 
 
  

Figure 18 : La Lieure à Vaumichon 
(La Mouche Charlevalaise) 

Figure 16 : L'Andelle, bras principal à Radepont  
(La Mouche Charlevalaise) 

Figure 17 : L'Andelle à Romilly (la Truite Arc-en-ciel) 
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�&�2�1�&�/�8�6�,�2�1 
 
�/�¶�H�Q�V�H�P�E�O�H�� �G�X�� �O�L�Q�p�D�L�U�H�� �D�V�V�R�F�L�D�W�L�I�� �S�R�X�U�� �F�K�D�F�X�Q�� �G�H�V�� ���� �E�D�V�V�L�Q�V�� �Q�¶�D pas été inventorié, à cause du manque de 
visibilité (turbidité) sur plusieurs secteurs. �6�H�X�O�H�P�H�Q�W�� �O�H�� �T�X�D�U�W�� �G�X�� �O�L�Q�p�D�L�U�H�� �D�V�V�R�F�L�D�W�L�I�� �G�H�� �O�¶�(�S�W�H��- soit 6 % du 
linéaire total - �H�W���O�H���W�L�H�U�V���G�X���O�L�Q�p�D�L�U�H���D�V�V�R�F�L�D�W�L�I���G�H���O�¶�$�Q�G�H�O�O�H��- soit 14 % du linéaire total - ont été ainsi inventoriés.  

Les conclusions issues des résultats et analyses précédentes sont donc à prendre avec précaution, 
compte tenu des faibles linéaires inventoriés. 

 
 
La part des surfaces favorables à la reproduction est quasiment similaire (11.9% sur le bassin de l�¶Epte et 
12.3% sur celui de l�¶Andelle) pour chacun des linéaires associatifs des deux bassins étudiés. 
�3�R�X�U�W�D�Q�W���� �O�¶�L�Q�W�H�Q�V�L�W�p�� �G�H�� �O�D�� �U�H�S�U�R�G�X�F�W�L�R�Q�� �V�X�U�� �O�H�� �O�L�Q�p�D�L�U�H�� �D�V�V�R�F�L�D�W�L�I�� �G�H�� �O�¶�$�Qdelle a été nettement moins 
importante que celui de �O�¶�(�S�W�H.  
La densité moyenne de nids sur les parcours de �O�¶�(�S�W�H���H�W��de �O�¶�$�Q�G�H�O�O�H���H�V�W���U�H�V�S�H�F�W�L�Y�H�P�H�Qt de 20 nids et 5 nids 
par kilomètre linéaire. �(�Q�� �O�¶�p�W�D�W�� �D�F�W�X�H�O���� �D�Y�H�F�� �X�Q�H��densité moyenne de nids 4 fois plus importante, �O�¶�(�S�W�H�� �H�V�W��
beaucoup �S�O�X�V���S�U�R�G�X�F�W�L�Y�H���T�X�H���O�¶�$�Q�G�H�O�O�H�� 
 
Par ailleurs, au regard de la densité moyenne de nids sur les parcours associatifs �G�¶�D�X�W�U�H�V�� �E�D�V�V�L�Q�V�� �G�X��
département, les bassins pourraient éventuellement être classés de la manière décroissante suivante : 

�¾ Epte ; 
�¾ Iton aval (13.5 nids/kml) ; 
�¾ Avre (7.2) ; 
�¾ Andelle ; 
�¾ haut Iton (0.75). 

 

Les surfaces potentielles de production (radiers et plats courants) représentent :  
�¾ 16% des surfaces sur les parcours associatifs du bassin �G�H���O�¶�$�Q�G�H�O�O�H, dont 30% sont non favorables à la 

reproduction ; 
�¾ 15% des surfaces sur les parcours associatifs du bassin �G�H���O�¶�(�S�W�H, dont 22% sont non favorables à la 

reproduction.  
 
�'�¶�D�S�U�q�V�� �O�H�� �3�'�3�*���� �X�Q�� �F�R�X�U�V�� �G�¶�H�D�X�� �H�X�U�R�L�V�� �S�H�X�W�� �r�W�U�H�� �F�R�Q�V�L�G�p�U�p�� �F�R�P�P�H��« bon » pour la reproduction lorsque les 
surfaces potentielles de production atteignent 30%.  
�'�¶�X�Q�H�� �P�D�Q�L�q�U�H�� �J�O�R�E�D�O�H���� �O�H�V�� �F�D�S�D�F�L�W�p�V�� �G�H�� �S�U�R�G�X�F�W�L�R�Q��sur les bassins de �O�¶�$�Q�G�H�O�O�H�� �H�W�� �G�H�� �O�¶�(�S�W�H�� �V�R�Q�W��fortement 
limitées par un déficit en zone de type radier / plat courant, estimé à : 

�¾ 52% sur le bassin �O�¶�(�S�W�H ; 
�¾ 48% sur le bassin de �O�¶�$�Q�G�H�O�O�H�� 

 
Malgré tout ���� �G�¶�X�Q�H�� �P�D�Q�L�q�U�H�� �J�O�R�E�D�O�H�� �O�H�V�� �]�R�Q�H�V�� �G�H�� �S�U�R�G�X�F�W�L�R�Q�� �D�F�W�X�H�O�O�H�V, bien que limitées par 
l�¶anthropisation (seuils, barrages, chenalisation, curages, rectifications de tracé), ne sont pas saturées. 
�&�H�F�L�� �V�¶�H�[�S�O�L�T�X�H�� �H�V�V�H�Q�W�L�H�O�O�H�P�H�Q�W�� �S�D�U�� �X�Q�� �P�D�Q�T�X�H�� �G�H�� �J�p�Q�L�W�H�X�U�V���� �P�D�L�V�� �p�J�D�O�H�P�H�Q�W�� �S�D�U�� �O�D�� �S�U�p�V�H�Q�F�H��
�G�¶�R�E�V�W�D�F�O�H�V�� �D�X�[�� �P�L�J�U�D�W�L�R�Q�V�� �Q�H �S�H�U�P�H�W�W�D�Q�W�� �S�D�V�� �D�X�[�� �J�p�Q�L�W�H�X�U�V�� �G�¶�D�F�F�p�G�H�U�� �D�X�[�� �]�R�Q�H�V�� �I�D�Y�R�U�D�E�O�H�V�� �j�� �O�D��
reproduction. 
 
 
Plusieurs paramètres perturbent la reproduction de la truite fario : �O�¶�L�Q�D�F�F�H�V�V�L�E�L�O�L�W�p�� �G�H�V�� �I�U�D�\�q�U�H�V�� ���S�U�p�V�H�Q�F�H��
�G�¶�R�X�Y�U�D�J�H�V���� le colmatage des frayères (dépôt de sédiments entraînant une �P�D�X�Y�D�L�V�H���F�L�U�F�X�O�D�W�L�R�Q���G�H���O�¶�R�[�\�J�q�Q�H��
au sein du nid), le concrétionnement (graviers et galets « soudés » par un dépôt calcaire, ce qui dégrade la 
fonctionnalité du milieu)�����S�U�p�V�H�Q�F�H���G�¶�X�Q�H���J�U�D�Q�X�O�R�P�p�W�U�L�H���W�U�R�S���J�U�R�V�V�L�q�U�H�����J�U�R�V���J�Dlets, pierres et blocs). 
Les surfaces dont les faciès sont favorables ne sont ainsi �S�D�V���W�R�X�W�H�V���V�L�J�Q�L�I�L�F�D�W�L�Y�H�V���G�¶�X�Q�H���E�R�Q�Q�H���U�H�S�U�R�G�X�F�W�L�R�Q�� 
 
�&�H�W�W�H���O�L�V�W�H���G�H���I�D�F�W�H�X�U�V���S�H�U�W�X�U�E�D�W�H�X�U�V���Q�¶�H�V�W���S�D�V���H�[�K�D�X�V�W�L�Y�H�����G�¶�D�X�W�U�H�V���I�D�F�W�H�X�U�V���V�R�Q�W���j���S�U�H�Q�G�U�H���H�Q���F�R�P�S�W�H���F�R�P�P�H���O�D��
�S�U�p�V�H�Q�F�H���G�¶�R�E�V�W�D�F�O�H�V���D�X�[��migrations qui rendent les frayères inaccessibles, les paramètres physico-chimiques 
���W�H�P�S�p�U�D�W�X�U�H���� �F�R�Q�F�H�Q�W�U�D�W�L�R�Q���H�Q���R�[�\�J�q�Q�H�� �«������ �O�D���F�D�S�D�F�L�W�p���G�¶�D�F�F�X�H�L�O���G�X���P�L�O�L�H�X���� �O�D���G�L�V�S�R�Q�L�E�L�O�L�W�p���G�H�� �O�D�� �Q�R�X�U�U�L�W�X�U�H���� �O�D��
�T�X�D�O�L�W�p���G�H���O�µ�H�D�X�����H�W�F�� 
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C�K�D�T�X�H�� �F�R�X�U�V�� �G�¶�H�D�X��étudié possède ainsi une part de surfaces en radier-plat courant non favorables, plus ou 
moins grande : 

�¾ 29�����S�R�X�U���O�¶�$�Q�G�H�O�O�H ; 
�¾ 4% pour la Lieure ; 

 
�¾ 8�����S�R�X�U���O�¶�(�S�W�H ; 
�¾ 53% pour la Lévrière ; 
�¾ 100% pour la Troesne. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

Figure 19 : Truite fario de 48 cm constituant un excellent géniteur, capturée puis relâchée par 
un pêcheur afin qu�¶elle puisse se reproduire à nouveau 

�'�¶�X�Q�H���P�D�Q�L�q�U�H���J�O�R�E�D�O�H�����O�H�V���G�p�I�L�F�L�W�V���H�Q���°�X�I�V���V�¶�H�[�S�O�L�T�X�Hnt  par un faible nombre de géniteurs et par la 
�S�U�p�V�H�Q�F�H���G�¶�R�E�V�W�D�F�O�H�V���D�X�[���P�L�J�U�D�W�L�R�Q�V���T�X�L���S�H�X�Y�H�Q�W���H�P�S�r�F�K�H�U���O�¶�D�F�F�q�V���D�X�[���]�R�Q�H�V���G�H���U�H�S�U�R�G�X�F�W�L�R�Q�� 

 
 
La �F�D�S�D�F�L�W�p�� �G�¶�D�F�F�X�H�L�O, donc la production du milieu, �Q�H�� �S�R�X�U�U�D�� �r�W�U�H�� �D�P�p�O�L�R�U�p�H�� �T�X�¶�H�Q��menant des 
�W�U�D�Y�D�X�[�� �G�H�� �V�X�S�S�U�H�V�V�L�R�Q�� �G�¶�R�X�Y�U�D�J�H�V�� �H�W�� �G�H�� �U�H�Q�D�W�X�U�D�W�L�R�Q���� �S�H�U�P�H�W�W�D�Q�W�� �G�H�� �U�H�W�U�R�X�Y�H�U�� �X�Q�H��
hydromorphologie fonctionnelle avec des zones lotiques. 
 
�'�D�Q�V���O�¶�D�W�W�H�Q�W�H���G�H���O�D���P�L�V�H���H�Q���°�X�Y�U�H���H�I�I�H�F�W�L�Y�H���G�H���W�U�D�Y�D�X�[�� �Y�L�V�D�Q�W���j�� �U�H�V�W�D�X�U�H�U���O�H���P�L�O�L�H�X�� �± compte tenu 
des déficits observés en géniteurs �± il apparait essentiel de mettre en place une gestion halieutique 
permettant de protéger les meilleurs reproducteurs. Cela passe notamment par des T aille s Légales 
de Capture (TLC) adaptées à ces milieux à forte croissance, de manière à permettre a minima  une 
reproduction et de manière optimale deux reproductions. 

 



�6�X�L�Y�L���G�H���O�D���U�H�S�U�R�G�X�F�W�L�R�Q���G�H���O�D���W�U�X�L�W�H���I�D�U�L�R���G�D�Q�V���O�H�V���E�D�V�V�L�Q�V���G�H���O�¶�(�S�W�H���H�W���G�H���O�¶�$�Q�G�H�O�O�H 2011-2012 

_________________________________________________________________ 
�)�p�G�p�U�D�W�L�R�Q���G�H���O�¶�(�X�U�H���S�R�X�U���O�D���3�r�F�K�H���H�W���O�D���3�U�R�W�H�F�W�L�R�Q���G�X���0�L�O�L�H�X���$�T�X�D�W�L�T�X�H 

20 

�%�,�%�/�,�2�*�5�$�3�+�,�( 
FDAAPPMA27, 2000. Plan Départemental pour la Protection du milieu aquatique et la Gestion des ressources 
�S�L�V�F�L�F�R�O�H�V���G�H���O�¶�(�X�U�H�����������S�����-�2�8�5�'�$�,�1���&�� 

 

�)�'�$�$�3�3�0�$���������������������3�O�D�Q���G�H���*�H�V�W�L�R�Q���3�L�V�F�L�F�R�O�H���G�H���O�¶�$�$�3�3�0�$���©��La Mouche Charlevalaise ». DELPEYROUX S. 
& SANSON G. & ZUNIGAS V. 

 

�)�'�$�$�3�3�0�$�������� ������������ �3�O�D�Q�� �G�H�� �*�H�V�W�L�R�Q�� �3�L�V�F�L�F�R�O�H�� �G�H�� �O�¶�$�$�3�3�0�$�� �©��La Truite Arc-en-Ciel ». DELPEYROUX S. & 
SANSON G. & ZUNIGAS V. 

 

�)�'�$�$�3�3�0�$�������� ������������ �3�O�D�Q���G�H���*�H�V�W�L�R�Q���3�L�V�F�L�F�R�O�H���G�H���O�¶�$�$�3�3�0�$���©��La Gaule Berthenonvilloise ». DELPEYROUX 
S. & SANSON G. & ZUNIGAS V. 

 

�)�'�$�$�3�3�0�$�������� ������������ �3�O�D�Q�� �G�H�� �*�H�V�W�L�R�Q�� �3�L�V�F�L�F�R�O�H�� �G�H�� �O�¶�$�$�3�3�0�$�� �©��La Gaule Givernoise ». DELPEYROUX S. & 
SANSON G. & ZUNIGAS V. 

 

FDAAPPM�$���������������������3�O�D�Q���G�H���*�H�V�W�L�R�Q���3�L�V�F�L�F�R�O�H���G�H���O�¶�$�$�3�3�0�$���©��La Lévrière Saumonée ». DELPEYROUX S. & 
SANSON G. & ZUNIGAS V. 

 

�)�'�$�$�3�3�0�$�������� ������������ �3�O�D�Q�� �G�H�� �*�H�V�W�L�R�Q�� �3�L�V�F�L�F�R�O�H�� �G�H�� �O�¶�$�$�3�3�0�$�� �©��La Truite de Gasny ». DELPEYROUX S. & 
SANSON G. & ZUNIGAS V. 

 

FDAAPPMA27, 2013. Pla�Q�� �G�H�� �*�H�V�W�L�R�Q�� �3�L�V�F�L�F�R�O�H�� �G�H�� �O�¶�$�$�3�3�0�$�� �©��La Truite des îles ». DELPEYROUX S. & 
SANSON G. & ZUNIGAS V. 

 

�)�'�$�$�3�3�0�$�������� ������������ �3�O�D�Q���G�H���*�H�V�W�L�R�Q���3�L�V�F�L�F�R�O�H���G�H���O�¶�$�$�3�3�0�$���©��La Truite Gisorsienne ». DELPEYROUX S. & 
SANSON G. & ZUNIGAS V. 

 

FDAAPPMA27, 2013. Plan de Gestion �3�L�V�F�L�F�R�O�H�� �G�H�� �O�¶�$�$�3�3�0�$�� �©��La Truite Saumonée ». DELPEYROUX S. & 
SANSON G. & ZUNIGAS V. 

 

�)�'�$�$�3�3�0�$���������������������3�O�D�Q���G�H���*�H�V�W�L�R�Q���3�L�V�F�L�F�R�O�H���G�H���O�¶�$�$�3�3�0�$���©��la Saumonée du marais ». DELPEYROUX S. & 
SANSON G. & ZUNIGAS V. 

 

FDAAPPMA27, 2014. Suivi de la reproduction de la Truite fario (Salmo trutta fario) �± Hiver 2010-2011- Parcours 
des AAPPMA des b�D�V�V�L�Q�V���G�H���O�¶�$�Y�U�H���	���/�¶�,�W�Rn. SANSON G. 

 

 

 

 

 

 



�6�X�L�Y�L���G�H���O�D���U�H�S�U�R�G�X�F�W�L�R�Q���G�H���O�D���W�U�X�L�W�H���I�D�U�L�R���G�D�Q�V���O�H�V���E�D�V�V�L�Q�V���G�H���O�¶�(�S�W�H���H�W���G�H���O�¶�$�Q�G�H�O�O�H 2011-2012 

_________________________________________________________________ 
�)�p�G�p�U�D�W�L�R�Q���G�H���O�¶�(�X�U�H���S�R�X�U���O�D���3�r�F�K�H���H�W���O�D���3�U�R�W�H�F�W�L�R�Q���G�X���0�L�O�L�H�X���$�T�X�D�W�L�T�X�H 

21 

�$�1�1�(�;�(�6 

Annexe 1 : Résultats brut des frayères de truites fario inventoriées sur les linéaires associatifs des 
bassins de l'Epte et de l'Andelle 

 

STATION X_L93 Y_L93 BV 
RIVIER

E COMMUNE DATE 
NBRE_FR

AYE 
SURFACE 

Dôme 
TRF_EPTE_12_111 603071 6899031 Epte Epte Berthenonville 01/12/2011 1 0,30 
TRF_EPTE_12_112 602832 6898407 Epte Epte Berthenonville 01/12/2011 1 0,30 
TRF_EPTE_12_113 602991 6899102 Epte Epte Berthenonville 01/12/2011 1 0,30 
TRF_EPTE_12_01 610893 6909082 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 1,08 
TRF_EPTE_12_02 610913 6909103 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 0,70 
TRF_EPTE_12_03 610914 6909103 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 1,20 
TRF_EPTE_12_04 610913 6909102 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 1,20 
TRF_EPTE_12_05 610928 6909111 Epte Epte Gisors 16/01/2012 2 3,04 
TRF_EPTE_12_06 611041 6909222 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 1,92 
TRF_EPTE_12_07 611228 6909322 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 0,56 
TRF_EPTE_12_08 611240 6909325 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 1,32 
TRF_EPTE_12_09 611236 6909320 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 0,90 
TRF_EPTE_12_10 611243 6909329 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 1,32 
TRF_EPTE_12_11 611242 6909326 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 1,54 
TRF_EPTE_12_12 611245 6909343 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 0,15 
TRF_EPTE_12_13 611221 6909322 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 0,16 
TRF_EPTE_12_14 611225 6909326 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 0,25 
TRF_EPTE_12_15 611127 6909243 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 0,64 
TRF_EPTE_12_16 611127 6909237 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 0,72 
TRF_EPTE_12_17 611124 6909240 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 0,40 
TRF_EPTE_12_18 611122 6909238 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 0,48 
TRF_EPTE_12_19 611125 6909226 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 0,54 
TRF_EPTE_12_20 611112 6909234 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 0,77 
TRF_EPTE_12_21 611101 6909261 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 0,88 
TRF_EPTE_12_22 611373 6909619 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 0,70 
TRF_EPTE_12_23 611373 6909649 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 0,96 
TRF_EPTE_12_24 611365 6909666 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 1,04 
TRF_EPTE_12_25 610819 6909280 Epte Epte Gisors 16/01/2012 1 1,43 

TRF_EPTE_12_26 605993 6910859 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,04 

TRF_EPTE_12_27 606005 6910837 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,20 

TRF_EPTE_12_28 606006 6910835 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,84 

TRF_EPTE_12_29 606013 6910828 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,70 

TRF_EPTE_12_30 606002 6910839 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,40 

TRF_EPTE_12_31 605999 6910837 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,80 

TRF_EPTE_12_32 605998 6910839 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 2 2,40 

TRF_EPTE_12_33 606002 6910715 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,68 
TRF_EPTE_12_34 606009 6910702 Epte Levriere Neaufles-Saint- 16/01/2012 1 1,30 
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Martin 

TRF_EPTE_12_35 606027 6910627 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 2 1,82 

TRF_EPTE_12_36 606032 6910621 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,49 

TRF_EPTE_12_37 606024 6910615 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,80 

TRF_EPTE_12_38 606034 6910613 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 2 0,84 

TRF_EPTE_12_39 606081 6910511 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 2,56 

TRF_EPTE_12_40 606081 6910514 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,48 

TRF_EPTE_12_41 606081 6910516 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,17 

TRF_EPTE_12_42 606077 6910489 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,20 

TRF_EPTE_12_43 606071 6910490 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,72 

TRF_EPTE_12_44 606074 6910482 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,80 

TRF_EPTE_12_45 606072 6910480 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,72 

TRF_EPTE_12_46 606058 6910460 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,70 

TRF_EPTE_12_47 606069 6910458 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,82 

TRF_EPTE_12_48 606064 6910455 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,44 

TRF_EPTE_12_49 606054 6910440 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,56 

TRF_EPTE_12_50 606052 6910447 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,36 

TRF_EPTE_12_51 606055 6910440 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,40 

TRF_EPTE_12_52 606055 6910416 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,30 

TRF_EPTE_12_53 606058 6910414 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 3,64 

TRF_EPTE_12_54 606078 6910366 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,10 

TRF_EPTE_12_55 606081 6910371 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 3,20 

TRF_EPTE_12_56 606087 6910360 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,92 

TRF_EPTE_12_57 606088 6910367 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,77 

TRF_EPTE_12_58 606088 6910366 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 7,56 

TRF_EPTE_12_59 606081 6910360 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,25 

TRF_EPTE_12_60 606087 6910370 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,30 

TRF_EPTE_12_61 606177 6910296 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,30 

TRF_EPTE_12_62 606187 6910293 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,40 

TRF_EPTE_12_63 606187 6910290 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,36 

TRF_EPTE_12_64 606179 6910285 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 2 3,42 

TRF_EPTE_12_65 606250 6910190 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,36 

TRF_EPTE_12_66 606258 6910182 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,36 
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TRF_EPTE_12_67 606256 6910183 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,56 

TRF_EPTE_12_68 606257 6910181 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,00 

TRF_EPTE_12_69 606256 6910181 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,70 

TRF_EPTE_12_70 606642 6910392 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,08 

TRF_EPTE_12_71 606634 6910382 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,81 

TRF_EPTE_12_72 606638 6910377 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,25 

TRF_EPTE_12_73 606676 6910357 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,20 

TRF_EPTE_12_74 606677 6910352 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,63 

TRF_EPTE_12_75 606678 6910352 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,20 

TRF_EPTE_12_76 606720 6910337 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,32 

TRF_EPTE_12_77 606786 6910281 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,04 

TRF_EPTE_12_78 606804 6910275 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,40 

TRF_EPTE_12_79 606823 6910282 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,48 

TRF_EPTE_12_80 606838 6910272 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,81 

TRF_EPTE_12_81 606840 6910266 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,66 

TRF_EPTE_12_82 606842 6910267 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,08 

TRF_EPTE_12_83 606856 6910253 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,20 

TRF_EPTE_12_84 607040 6910218 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 3,40 

TRF_EPTE_12_85 607057 6910213 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,50 

TRF_EPTE_12_86 607054 6910214 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 3,40 

TRF_EPTE_12_87 607075 6910213 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,90 

TRF_EPTE_12_88 607078 6910210 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,72 

TRF_EPTE_12_89 607079 6910211 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,30 

TRF_EPTE_12_90 607077 6910215 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,20 

TRF_EPTE_12_91 607083 6910213 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,72 

TRF_EPTE_12_92 607084 6910213 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,24 

TRF_EPTE_12_93 607086 6910211 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,20 

TRF_EPTE_12_94 607111 6910057 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,90 

TRF_EPTE_12_95 607117 6910060 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,24 

TRF_EPTE_12_96 607115 6910066 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,15 

TRF_EPTE_12_97 607124 6910065 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,24 

TRF_EPTE_12_98 607236 6909990 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,20 

TRF_EPTE_12_99 607528 6909707 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,72 
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TRF_EPTE_12_100 607528 6909705 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 1,30 

TRF_EPTE_12_101 607528 6909705 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,30 

TRF_EPTE_12_102 607528 6909711 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,12 

TRF_EPTE_12_103 607529 6909713 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,18 

TRF_EPTE_12_104 607544 6909721 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,81 

TRF_EPTE_12_105 607554 6909725 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,20 

TRF_EPTE_12_106 607555 6909723 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,25 

TRF_EPTE_12_107 607557 6909724 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,42 

TRF_EPTE_12_108 607559 6909722 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,35 

TRF_EPTE_12_109 607556 6909720 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,63 

TRF_EPTE_12_110 607560 6909722 Epte Levriere 
Neaufles-Saint-

Martin 16/01/2012 1 0,35 

TRF_AND_12_01 573390 6915518 
Ande

lle Andelle 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 0,77 

TRF_AND_12_02 573406 6915529 
Ande

lle Andelle 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 0,78 

TRF_AND_12_03 573407 6915526 
Ande

lle Andelle 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 1,35 

TRF_AND_12_04 573387 6915491 
Ande

lle Andelle 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 1,10 

TRF_AND_12_05 574132 6916270 
Ande

lle Cabot 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 1,62 

TRF_AND_12_06 574131 6916268 
Ande

lle Cabot 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 0,80 

TRF_AND_12_07 574128 6916264 
Ande

lle Cabot 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 1,50 

TRF_AND_12_08 573844 6916021 
Ande

lle Cabot 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 0,48 

TRF_AND_12_09 573850 6916024 
Ande

lle Cabot 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 0,49 

TRF_AND_12_10 573854 6916024 
Ande

lle Cabot 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 0,80 

TRF_AND_12_11 573853 6916027 
Ande

lle Cabot 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 0,24 

TRF_AND_12_12 573854 6916025 
Ande

lle Cabot 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 0,16 

TRF_AND_12_13 573877 6916033 
Ande

lle Cabot 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 0,35 

TRF_AND_12_14 573880 6916034 
Ande

lle Cabot 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 0,96 

TRF_AND_12_15 574110 6916356 
Ande

lle Cabot 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 0,90 

TRF_AND_12_16 573701 6915768 
Ande

lle Cabot 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 0,30 

TRF_AND_12_17 573699 6915769 
Ande

lle Cabot 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 0,30 

TRF_AND_12_18 573694 6915794 
Ande

lle Cabot 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 0,42 

TRF_AND_12_19 573691 6915800 
Ande

lle Cabot 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 0,16 

TRF_AND_12_20 573781 6915838 
Ande

lle Cabot 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 0,80 

TRF_AND_12_21 573791 6915842 
Ande

lle Cabot 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 0,42 

TRF_AND_12_22 585910 6919412 
Ande

lle Lieure 
Rosay-sur-

Lieure 17/01/2012 1 0,15 
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TRF_AND_12_23 585909 6919414 
Ande

lle Lieure 
Rosay-sur-

Lieure 17/01/2012 1 0,12 

TRF_AND_12_24 585914 6919410 
Ande

lle Lieure 
Rosay-sur-

Lieure 17/01/2012 1 1,54 

TRF_AND_12_25 583995 6919951 
Ande

lle Lieure Menesqueville 17/01/2012 1 0,48 

TRF_AND_12_26 584000 6919945 
Ande

lle Lieure Menesqueville 17/01/2012 1 0,30 

TRF_AND_12_27 582743 6920230 
Ande

lle Lieure Charleval 17/01/2012 1 0,24 

TRF_AND_12_28 573333 6915638 
Ande

lle Andelle 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 0,36 

TRF_AND_12_29 573333 6915643 
Ande

lle Andelle 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 0,49 

TRF_AND_12_30 573330 6915648 
Ande

lle Andelle 
Romilly-sur-

Andelle 17/01/2012 1 0,40 
 
 

 

 

 

Annexe 2 : Cartographies 
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